SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

IV. US 666/2025-15

Ustavny sud Slovenskej republiky v senéte zloZenom z predsedu senatu Ladislava Duditsa (sudca
spravodajca) a sudcov Libora Dul'u a Rastislava Kas§dka v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej

republiky o tustavnej staznosti stazovatela ||} I T B B B
I - ostupencho Advokatska kancelaria JUDr. Peter Wolf, s.r.o.,

Hlavnd 949/53, Galanta, proti postupu Okresného stidu Trnava v konani vedenom pod sp. zn.
4T/43/2014 takto

rozhodol:
Ustavnt staznost odmieta.

Odovodnenie:

L.
Ustavna st’aZnost’ st’aZovatela, skutkovy stav veci a st’aZnostna argumentacia

1. StaZzovatel' sa ustavnou staznostou doruc¢enou Ustavnému stdu 25. novembra 2025 domaha
vyslovenia porusSenia svojho zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov
podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,astava“) a svojho prava na prejednanie
zalezitosti v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zdkladnych
slobdd (d’alej len ,,dohovor) postupom okresného sidu v konani vedenom pod sp. zn. 4T/43/2014.
Stazovatel' ziada, aby mu ustavny sud priznal finan¢né zadostucinenie vo vyske 15000 eur
a ndhradu trov konania.

2. Z ustavnej staznosti a jej priloh vyplyva, ze proti stazovatel'ovi bolo pred okresnym stidom
pod sp. zn. 4T/43/2014 vedené trestné stihanie pre spachanie viacerych trestnych ¢inov kradeze
a lupeze spolupéchatel'stvom. ObZaloba bola podana 10. juna 2014 a okresny sud vo veci rozhodol
rozsudkom z28. novembra 2024 tak, Ze stazovatela uznal za vinného zo skutkov uvedenych
v obzalobe. Zaroven u stazovatela upustil od uloZenia sthrnného trestu, kedZe povaZoval
za dostato¢ny nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 5 rokov a 6 mesiacov so zaradenim
na vykon trestu odiatia slobody do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ktory mu
bol v minulosti uloZzeny rozsudkom okresného sudu sp. zn. 30T/141/2014 z 30. aprila 2015
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave sp. zn. 6To/68/2015 z 29. oktobra 2015. Proti
rozsudku sa odvolali viaceri obzalovani (vratane stazovatela) aj prokurator. Odvolacie konanie



bolo na krajskom sude vedené pod sp. zn. 6To/85/2025. Krajsky sid na verejnom zasadnuti
uskutocnenom 11. novembra 2025 vo vztahu k stazovatelovi rozhodol tak, ze podla § 319
Trestného poriadku zamietol odvolania prokuratorky Krajskej prokuratiry v Trnave aj stazovatel’a.

3. Staznostnd argumentacia je zalozend na tvrdenom poruSeni oznacenych prav zbytoCnymi
prietahmi okresného sudu v trestnej veci staZovatela, ktory poukazal na celkovi dizku konania,
ktora od podania obZzaloby predstavuje dobu viac ako 11 rokov. Posudzovana vec sa nevymyka
beznej rozhodovacej ¢innosti trestnych sidov a patri k Standardnej agende. Stazovatel’ rovnako dal
do pozornosti, ze ustavny sud uz v minulosti kons$tatoval porusenie oznacenych prav zbytocnymi
prietahmi okresného sudu, a to nalezom sp. zn. II. US 139/2024 v konani iniciovanom na zéklade
Gstavnej staznosti iného spoluobZalovaného. StaZovatel' svojim konanim k extrémnej dizke
konania nijako neprispel a cely ¢as bol stidu k dispozicii vo vdzbe alebo na slobode. Zbyto¢né
prietahy mali byt spdsobené vylu¢ne necinnostou a neefektivnym postupom okresného sudu.

II.
PredbeZné prerokovanie ustavnej st’aznosti

4. Podstatou a cielom zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov a prava
na prejednanie zaleZitosti v primeranej lehote je odstrdnenie stavu pravnej neistoty. Ustavny sid
preto poskytuje ochranu tomuto zakladnému pravu len vtedy, ak bola na tstavnom sude uplatnena
v Case, ked’ namietané porusenie tohto prava este mohlo trvat. Ak v Case doruCenia staznosti
ustavnému stdu uz neméze dochadzat’ k namietanému porusovaniu oznac¢eného prava, ustavny sud
staznost odmietne ako zjavne neopodstatnenu, pretoze konanie o takej st'aZnosti pred Ustavnym
sidom uZ nie je sposobilé naplnit’ cel ochrany, ktory ustavny sud poskytuje vo vztahu
k zékladnému pravu na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy
a pravu podl'a ¢l. 38 ods. 2 Listiny zakladnych prav a slobdd. Tento pravny nazor Gstavného stdu je
akceptovany aj judikatrou Eurépskeho sudu pre l'udské prava (pozri Miroslav Mazurek proti
Slovenskej republike, rozhodnutie o staznosti ¢. 16970/05 z 3. 3. 2009).

5. Ustavny sad pripusta, ze dizka trestného konania ako celku bola neakceptovatelna a v postupe
okresného sudu sa vyskytli zbyto€né prietahy, ¢o napokon konStatoval aj v naleze sp. zn.
I1. US 139/2024. Zaroven vsak musi vychddzat zo svojej stabilnej rozhodovacej ¢&innosti
naznacenej v predoSlom odseku. To znamend, Ze aj ked’ ustavny sud v minulosti rozhodol
o poruseni identickych prav iného spoluobzalovaného zbyto€nymi prietahmi okresného sudu,
aktualne posudzovanej ustavnej staznosti nemdze vyhoviet, pretoze stazovatel ju podal az
po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej, teda po nastoleni jeho pravnej istoty. Kym ustavna
staznost vo veci sp. zn. IL. US 139/2024 (podobne ako aj tUstavnd staznost dalSieho
spoluobzalovaného vo veci sp. zn. IV. US 570/2025) bola ustavnému sudu dorudend v &ase, kym
nebolo v trestnom konani eSte pravoplatne rozhodnuté, vo veci st'azovatela je kl'acové, Ze krajsky
sud na verejnom zasadnuti 11. novembra 2025, na ktorom sa st'azovatel navyse aj osobne zcastnil,
zamietol odvolanie st'azovatela, ako aj odvolanie prokuratorky krajskej prokuratary, ¢im nadobudol
pravoplatnost’ rozsudok okresného sudu z28. novembra 2024 atymto momentom doSlo
k odstraneniu pravnej neistoty stazovatela a naplneniu ucelu zakladného prava podla ¢l. 48 ods. 2
ustavy, resp. prava podl'a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru.



6. Ked’Ze tstavna staznost’ bola Gstavnému sidu dorucend az 25. novembra 2025, teda 2 tyzdne
po rozhodnuti krajského sudu, ustavny std, vychddzajuc z uz spominanej ustalenej rozhodovacej
praxe, odmietol ustavnu staznost’ stazovatela uz pri jej predbeznom prerokovani podla § 56 ods. 2
pism. g) zdkona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov z dévodu zjavnej neopodstatnenosti.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 4. decembra 2025

Ladislav Dudits
predseda senatu



